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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 367
din 26 iunie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 324 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale, in interpretarea data
prin Decizia nr. 18 din 17 octombrie 2011 a inaltei Curti de Casatie si Justitie,
precum si a prevederilor art. 3307 din Codul de procedura civila din 1865

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 324 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale n
interpretarea dat& acestora prin Decizia Inaltei Curti de Casatie
si Justitie nr. 18 din 17 octombrie 2011 si ale art. 3307 din Codul
de procedura civila din 1865, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Hidroconstructia” — S.A. si Asociatia Hidrocon PAS
in Dosarul nr. 1.342/2/2013 (296/2013) al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a lll-a civila si pentru cauze cu minori si de
familie si care constituie obiectul Dosarului nr. 635D/2013 al
Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autorii exceptiei,
avocat Adrian Nica, membru al Baroului Bucuresti, cu delegatie
depusa la dosarul cauzei. De asemenea raspunde, personal,
partea Cristian Vasile Miclaus. Se constata lipsa celorlalte parti.
Procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
care solicitd admiterea acesteia, reiterdand argumentele expuse
pe larg in motivarea scrisa a exceptiei, astfel cum aceasta a fost
ridicata in fata instantei de judecata.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate.
Precizeaza ca, desi au fost abrogate, prevederile art. 324 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997 pot fi examinate,
intrucét continua sa produca efecte juridice in cauza in care a
fost invocata exceptia. Cu privire la stabilirea despagubirilor
aratéa ca statul detine o larga marja de apreciere, recunoscuta si
de Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa,
astfel ca nu se poate sustine neconstitutionalitatea dispozitiilor
legale mentionate. ince priveste prevederile art. 3307 din Codul
de procedura civild din 1865 apreciazd c& fisi mentine
valabilitatea jurisprudenta Curtii Constitutionale prin care s-a
constatat conformitatea acestora cu prevederile Legii
fundamentale invocate si in cauza de fata.

CURTEA,

avand Tn vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 23 septembrie 2013, pronuntata in
Dosarul nr. 1.342/2/2013 (296/2013), Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a lll-a civila si pentru cauze cu minori si
de familie a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 324 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea
societatilor comerciale in interpretarea data acestora prin
Decizia [naltei Curti de Casatie si Justitie nr. 18 din
17 octombrie 2011 si ale art. 3307 din Codul de procedura
civila din 1865, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
,2Hidroconstructia” — S.A. si Asociatia Hidrocon PAS intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea apelului declarat de acestea
impotriva sentintei prin care Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a
civila a anulat certificatul de atestare a dreptului de proprietate
al Societatii Comerciale ,Hidroconstructia” — S.A. asupra unui
imobil (teren si constructii), certificat emis de Ministerul
Industriilor, precum si contractul de privatizare incheiat cu
Fondul Proprietatii de Stat, in masura Tn care valoarea imobilului
respectiv a fost luata Tn calcul la stabilirea capitalului social
vandut sub forma de actiuni.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia arata ca solicitda analizarea neconstitutionalitatii
prevederilor art. 324 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 88/1997 din perspectiva interpretarii date prin Decizia Inaltei
Curti de Casatie si Justitie nr. 18 din 17 octombrie 2011,
interpretare care nu corespunde normelor constitutionale
privitoare la protectia proprietatii private. In opinia autorilor
exceptiei, singura interpretare care asigura conformitatea cu
normele constitutionale este aceea ca despagubirea este
echivalentad cu valoarea de piatd a bunului de la momentul
pronuntarii hotaréarii, cu aplicarea principiului general al repararii
integrale a prejudiciului, in sensul de a fi acoperite atat paguba
efectiv suferita (damnum emergens), cat si beneficiul nerealizat
(lucrum cesans). Se sustine ca, prin neasigurarea unei valori de
inlocuire a bunului restituit in raport cu valoarea sa de piata, ci
in raport cu cea contabild, dreptul de proprietate al societatii
comerciale privatizate este afectat esential prin limitarea
despagubirii. Se arata ca este adevarat ca autoritatile nationale
pot limita indemnizatia, dar aceasta se poate face numai prin
lege, nu prin interpretarea de catre instantele judecatoresti a
unor norme juridice. n lipsa unor masuri legislative exprese care
sa prevada limitarea despagubirii la valoarea contabila a
bunului, se Tncalca si prevederile constitutionale referitoare la
separatia si echilibrul puterilor in stat, rolul Parlamentului de
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unica autoritate legiuitoare, rolul instantelor judecatoresti si al
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si principiul legalitatii.

7. Totodatd, se sustine ca& se fincalcd si principiul
constitutional al nediscriminarii, credndu-se o inegalitate intre
societatile comerciale care vor obtine despagubiri prin efectul
deciziei in interesul legii echivalente doar cu valoarea contabila
si cele care, Tnainte de emiterea deciziei Tn interesul legii, au
obtinut despagubiri la valoarea de piata a imobilului restituit
catre persoana indreptatitd, mai mare decéat cea contabila. Arata
ca, sub acest aspect, imprejurarea ca procedura judiciara de
retrocedare/stabilire a despagubirii a avut o durata excesiva nu
poate fi calificat ca un criteriu obiectiv si rezonabil de
diferentiere.

8. In ceea ce priveste prevederile art. 3307 din Codul de
procedura civila din 1865 se arata ca, raportat la durata
procesului in care a fost ridicata exceptia, circa 13 ani, Decizia
nr. 18 din 17 octombrie 2011 a aparut la aproximativ 10 ani de
la data la care unul dintre autorii exceptiei a formulat cererea de
chemare in garantie intemeiata pe prevederile art. 324 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997 prin care a
solicitat valoarea de piata a imobilului in cazul admiterii solicitarii
restituirii in natura a imobilului. Or, aplicarea deciziei inaltei Curti
de Casatie si Justitie conform art. 3307 din Codul de procedura
civila din 1865 reprezinta o incalcare atat a accesului la justitie,
cat si a dreptului la un proces echitabil.

9. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civila si
pentru cauze cu minori si de familie apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate
prin prisma Deciziei Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 18 din
17 octombrie 2011 necontravenind dispozitiilor constitutionale
si conventionale invocate.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile orale, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit incheierii de sesizare, prevederile art. 324 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997 privind
privatizarea societatilor comerciale in interpretarea data
acestora prin Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 18
din 17 octombrie 2011 si ale art. 3307 din Codul de procedura
civila din 1865. Ordonanta de urgenté a Guvernului nr. 88/1997
a fost publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 381
din 29 decembrie 1997, si a fost aprobatd prin Legea
nr. 44/1998, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 88 din 25 februarie 1998. Dispozitiile art. 324 au fost introduse
prin art. | pct. 43 din Legea nr. 99/1999 privind unele masuri
pentru accelerarea reformei economice, publicata in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 236 din 27 mai 1999, si au
urmatoarea redactare: (1) Institutiile publice implicate asiguré
repararea prejudiciilor cauzate societétilor comerciale privatizate
sau in curs de privatizare prin restituirea catre fostii proprietari
a bunurilor imobile preluate de stat.

(2) |Institutiile publice implicate vor plati societatilor
comerciale prevazute la alin. (1) o despagubire care sa
reprezinte echivalentul banesc al prejudiciului cauzat prin
restituirea in naturd a imobilelor detinute de societatea
comerciald céatre fostii proprietari prin efectul unei hotéréri
Jjudecétoresti definitive si irevocabile.

(3) Despagubirea prevazutd la alin. (2) se stabileste de
comun acord cu societétile comerciale, iar in caz de divergenta,
prin justitie.

(4) Imobilele preluate de stat in baza unor legi, acte
administrative sau hotarari judecétoresti de confiscare, constand
in terenuri si cladiri evidentiate in patrimoniul societatilor
comerciale privatizate sau in curs de privatizare, in absenta
cdrora realizarea obiectului de activitate al acestor societéati
comerciale este impiedicata in asemenea mdasura incét, ca
urmare a acestei restituiri, societatea comerciala nu ar mai putea
sd-si continue activitatea si ar urma s fie supusé dizolvarii si
lichidarii, nu vor fi restituite in natura.

(5) In cazul in care prin hotérére judecétoreascé definitiva si
irevocabild societétile comerciale sunt obligate la plata
echivalentului b&nesc al imobilelor, institutiile publice implicate
vor pléti direct fostului proprietar suma prevazuta in hotaréare.

(6) Statul garanteaza indeplinirea de cétre institutiile publice
implicate a obligatiilor prevazute in prezentul articol.”

14. Textul de lege redat mai sus este criticat in interpretarea
data de Tnalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia nr. 18 din
17 octombrie 2011, pronuntaté in solutionarea unui recurs in
interesul legii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 892 din 16 decembrie 2011, potrivit careia, Tn
aplicarea dispozitiilor art. 324 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 88/1997, despagubirile acordate societatilor
comerciale de institutile publice implicate in procesul de
privatizare, ca urmare a retrocedarii unor imobile, se raporteaza
la valoarea contabila a imobilului, astfel cum aceasta este
reflectata in bilant la momentul iesirii efective a bunului din
patrimoniul societatii, valoare ce trebuie actualizata cu indicele
de inflatie de la momentul platii despagubirii.

15. De asemenea, obiect al exceptiei il constituie si
prevederile art. 3307 din Codul de procedura civila din 1865
referitor la recursul in interesul legii, care au urmatorul continut:
L~Asupra cererii, completul se pronunta prin decizie.

Decizia se pronunta numai in interesul legii si nu are efecte
asupra hotarérilor judecéatoregsti examinate si nici cu privire la
situatia partilor din acele procese.

Decizia se motiveaza in termen de cel mult 30 de zile de la
pronuntare si se publica in cel mult 15 zile de la motivare in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

Dezlegarea datad problemelor de drept judecate este
obligatorie pentru instante de la data publicarii deciziei in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.”.

16. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
art. 324 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997
contravine dispozitilor din Legea fundamentala cuprinse la
art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 44 alin. (1)—(3)
referitoare la garantarea proprietatii private, art. 45 privitor la
libertatea economica, art. 135 alin. (2) lit. a) care instituie
obligatia statului de a asigura libertatea comertului, protectia
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concurentei loiale, crearea cadrului favorabil pentru valorificarea
tuturor factorilor de productie si art. 136 alin. (5) care prevede ca
proprietatea privata este inviolabila, Tn conditiile legii organice.
De asemenea se invoca si prevederile art. 1 din Primul Protocol
aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale referitoare la protectia proprietatii. Cat
priveste prevederile art. 3307 din Codul de procedura civila din
1865 se sustine ca acestea ncalca urmatoarele dispozitii din
Constitutie: art. 1 alin. (4) care consacra principiul separatiei si
echilibrului puterilor, art. 1 alin. (5) care impune obligativitatea
respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor, art. 16
alin. (1) si (2) care instituie principiul egalitatii cetatenilor in fata
legii si a autoritatilor publice si statueaza c& nimeni nu este mai
presus de lege, art. 21 alin. (1)—(3) referitor la dreptul de acces
liber la justitie si dreptul partilor la un proces echitabil, solutionat
intr-un termen rezonabil, si art. 124 alin. (1) si (3) potrivit carora
justitia se infaptuieste Tn numele legii, iar judecatorii sunt
independenti si se supun numai legii. Totodata, autorii exceptiei
isi raporteaza critica de neconstitutionalitate si la dispozitiile
art. 6 — ,Dreptul la un proces echitabil” din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca art. 324 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale a fost
abrogat prin dispozitiile art. 56 din Legea nr. 137/2002 privind
unele masuri pentru accelerarea privatizarii, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 215 din 28 martie
2002. Totusi, art. 30 alin. (3) din Legea nr. 137/2002 stabileste
ca prevederile art. 324 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 88/1997 raman aplicabile pentru contractele de vanzare-
cumparare de actiuni incheiate inainte de intrarea in vigoare a
Legii nr. 137/2002. Or, in spetd, asa cum rezulta din cuprinsul
incheierii de sesizare, este vorba despre contracte de vanzare-
cumparare de actiuni incheiate in anul 1995. Prin urmare, desi
au fost abrogate, dispozitiile art. 324 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 88/1997 Tsi produc in continuare efectele, ele
find aplicabile cauzei, astfel ca instanta de contencios
constitutional este competenta, in virtutea celor statuate prin
Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, sa exercite
controlul de constitutionalitate a acestor prevederi legale.

18. Totodata, Curtea observa ca prevederile art. 324 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997 sunt criticate
prin prisma interpretarii, obligatorii pentru instantele de judecats,
consacratd de Inalta Curte de Casatie si Justitie prin
solutionarea unui recurs in interesul legii referitor la textul de
lege mentionat. In jurisprudenta sa, Curtea Constitutional& a
statuat ca un text de lege este susceptibil de a forma obiect al
controlului de constitutionalitate in interpretarea pe care Tnalta
Curte de Casatie si Justitie i-a conferit-o prin solutionarea unui
recurs in interesul legii, a carui finalitate o constituie aplicarea
unitara a respectivului text de lege de catre instantele
judecatoresti. In acest sens sunt, de exemplu, Decizia nr. 854
din 23 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 672 din 21 septembrie 2011, sau Decizia nr. 491
din 21 noiembrie 2013, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 61 din data de 24 ianuarie 2014.

19. In ce priveste prezenta exceptie de neconstitutionalitate,
Curtea retine ca prevederile art. 324 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor

comerciale n interpretarea data prin Decizia nr. 18 din
17 octombrie 2011, pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si
Justitie n interesul legii, au mai format obiect al controlului de
constitutionalitate, prin Decizia nr. 174 din 26 martie 2014*),
nepublicata pana la data pronuntérii deciziei de fata, Curtea
Constitutionala respingadnd, ca neintemeiatd, exceptia de
neconstitutionalitate.

20. Cu acel prilej, Curtea Constitutionala a constatat ca
interpretarea de catre inalta Curte de Casatie si Justitie a textului
criticat are ca efect coroborarea acestuia cu legislatia in vigoare,
observand, in acelasi timp, ca&, potrivit dispozitiilor art. 253 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, persoanele juridice au
obligatia de a inscrie si de a actualiza periodic valoarea de
inventar a fiecarei cladiri inregistratd in contabilitatea proprie.
Astfel, valoarea contabila a imobilului, astfel cum aceasta este
reflectata in bilant la momentul iesirii efective a bunului din
patrimoniul societatii, actualizat cu indicele de inflatie de la
momentul despagubirii, reflectd in mod rezonabil valoarea
bunului.

21. Totodata, Curtea a retinut ca, astfel cum se desprinde din
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, valoarea
despagubirii acordate pentru o privare de proprietate operata de
stat s fie ,in mod rezonabil” in raport cu valoarea bunului. Tn
viziunea Curtii de la Strasbourg, doar o lipsa totala de
despagubire nu poate fi considerata ca fiind compatibila cu art. 1
din Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, decéat in cazuri
exceptionale (Hotararea din 22 iunie 2004, pronuntata in Cauza
Broniowski impotriva Poloniei, paragraful 186). In plus, art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventie nu garanteaza un drept la
o compensatie integrala Tn orice circumstante, iar o compensatie
partiald nu imprima, in toate cazurile, caracter nelegitim privarii
de proprietate. Obiective legitime ,de utilitate publica”, cum sunt
cele care urmaresc masuri de reforma economica sau de
dreptate sociala, pot milita pentru o rambursare mai mica decat
valoarea de piata integrala [Hotararea din 29 martie 2006,
pronuntatd in Cauza Scordino impotriva ltaliei (nr. 1),
paragraful 95 si urméatoarele].

22. De asemenea, instanta europeand a aratat ca, in
situatiile ce presupun indemnizarea unor categorii largi de
persoane prin masuri legislative care pot avea consecinte
economice importante asupra ansamblului unui stat, autoritatile
nationale trebuie s& dispuna de o mare putere discretionara in
a alege masurile de natura a garanta drepturile patrimoniale sau
a reglementa raporturile de proprietate, iar alegerea acestora
poate presupune diminuarea indemnizarii pentru privarea de
proprietate sau restituirea de bunuri de o valoare inferioara celei
a bunului de care a fost privat un proprietar. Acest principiu, in
acceptiunea instantei europene, este aplicabil, in special, in
situatiile Tn care dreptul la indemnizare nu decurge dintr-o
privare de proprietate impusa unei persoane de statul in cauza,
ci este conceputa spre a atenua efectele unei privari sau pierderi
de proprietate ce nu este imputabila acestui stat (Hotararea din
22 iunie 2004, pronuntatd in Cauza Broniowski impotriva
Poloniei, paragraful 186).

23. Referitor la disproportia dintre indemnizatie si valoarea
bunului, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca
trebuia definita de la inceput o formula comuna de indemnizare,
ca sectorul public suportd atat povara oricarui declin, céat si
profitul unei eventuale cresteri, ca orice dezvoltare a societétilor

*) Decizia nr. 174 din 26 martie 2014 a fost publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 515 din 10 iulie 2014.
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se explica si prin factori exteriori, ca trebuie sa se tina cont de
evolutia previzibila si ca orice modificare a metodei alese ar fi
subminat securitatea juridica si asteptarile publicului, putand fi
dezavantajoasa pentru fostii proprietari si permitand distorsiuni
ale valorilor (a se vedea Hotaréarea din 8 iulie 1986, pronuntata
in Cauza Lithgow si alfii impotriva Regatului Unit).

24. Curtea Constitutionala a remarcat, prin decizia citata, ca
aprecierile de principiu elaborate de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului fsi gasesc aplicare in situatia reglementata
de prevederile art. 324 din Ordonanta de urgentad a Guvernului
nr. 88/1997, in interpretarea datd acestora de [nalta Curte de
Casatie si Justitie, avand in vedere ca prejudiciile cauzate
societatilor comerciale privatizate sau in curs de privatizare sunt
cauzate de restituirea catre fostii proprietari a bunurilor imobile
preluate de stat. Astfel, aceste masuri se constituie in
indemnizarea unor categorii largi de persoane, care pot avea
consecinte economice importante asupra ansamblului statului.

25. Ca atare, Curtea a conchis ca textul de lege criticat
realizeaza un echilibru intre interesele contrare ale partilor
implicate (fosti proprietari, societati comerciale privatizate, stat),
iar nivelul indemnizarii acordate societatilor privatizate sau in
curs de privatizare, astfel cum acesta este stabilit prin textul de
lege, in interpretarea dat& de Tnalta Curte de Casatie si Justitie
prin Decizia nr. 18 din 17 octombrie 2011, se afla intr-un raport
rezonabil cu valoarea bunului in discutie.

26. In lumina acelorasi considerente, Curtea constata ca
textul de lege criticat, in interpretarea amintitd, nu aduce
atingere libertatii economice si nici nu contravine principiului
egalitatii in fata legii si a autoritatilor publice. Astfel, Tn
jurisprudenta sa, de exemplu, Decizia nr. 44 din 24 aprilie 1996,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 345 din
17 decembrie 1996, Curtea Constitutionala a statuat ca, daca,
prin jocul unor prevederi legale, anumite persoane pot ajunge
in situatii defavorabile, apreciate subiectiv, prin prisma propriilor

lor interese, ca defavorabile, acest fapt nu reprezinta o
discriminare care sa afecteze constitutionalitatea textelor de
lege in discutie.

27. In ce priveste prevederile art. 3307 din Codul de
procedura civila din 1865, si acestea au mai fost examinate sub
aspectul constitutionalitatii, Curtea statuénd, prin mai multe
decizii, cu privire la conformitatea lor cu dispozitiile Legii
fundamentale. Dintre acestea, cu titlu exemplificativ, Curtea
retine Decizia nr. 1.064 din 11 decembrie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 70 din 1 februarie
2013, prin care a statuat, in esenta, ca instituirea caracterului
obligatoriu al dezlegarilor date problemelor de drept judecate pe
calea recursului in interesul legii nu are decat sa dea eficienta
rolului constitutional al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie,
contribuind la consolidarea statului de drept. Curtea a mai
retinut, in acord si cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, ca divergentele profunde de jurisprudenta pot crea un
climat general de incertitudine si insecuritate juridica, de natura
sa diminueze increderea publicului in sistemul judiciar, care este
una dintre componentele fundamentale ale statului de drept.
Curtea a statuat ca dispozitiile din Codul de procedura civila
care ndrituiesc Tnalta Curte de Casatie si Justitie sa unifice
diferentele de interpretare si aplicare a aceluiasi text de lege de
celelalte instantele judecatoresti nationale nu aduc atingere
normelor constitutionale, ci, dimpotriva contribuie la asigurarea
exigentelor statului de drept. In acelasi sens este, de exemplu,
si Decizia nr. 1.560 din 7 decembrie 2010, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 139 din 24 februarie 2011.

28. Intrucat in cauza de fatd nu au intervenit elemente noi,
care sa determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii
Constitutionale Tn materie, solutia si considerentele deciziilor
mentionate Tsi pastreaza valabilitatea si in ce priveste prezenta
exceptie de neconstitutionalitate.

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Societatea Comerciala ,Hidroconstructia” — S.A.
si Asociatia Hidrocon PAS in Dosarul nr. 1.342/2/2013 (296/2013) al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civila si pentru cauze
cu minori si de familie si constata ca prevederile art. 324 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea
societatilor comerciale in interpretarea daté acestora prin Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 18 din 17 octombrie 2011,
precum si prevederile art. 3307 din Codul de procedura civila din 1865 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a lll-a civila si pentru cauze cu minori si de familie si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 26 iunie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind desfiintarea Sanatoriului de Pneumoftiziologie
Guranda, judetul Botosani

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 174 alin. (3)
din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba desfiintarea Sanatoriului de Pneumoftiziologie Guranda,
cu sediul in localitatea Guranda, comuna Guranda, judetul Botosani, unitate
sanitara publica cu paturi, cu personalitate juridica, pentru care managementul
asistentei medicale a fost transferat catre autoritatea administratiei publice locale,
Consiliul Judetean Botosani.

Art. 2. — Patrimoniul Sanatoriului de Pneumoftiziologie Guranda, stabilit pe
baza bilantului contabil de inchidere la data predarii-preluarii, insotit de balanta de
verificare sintetica, contul de rezultat patrimonial, situatia fluxurilor de trezorerie,
conturile de executie intocmite pe fiecare sursa de finantare si celelalte anexe,
inclusiv cele care se intocmesc la finele anului, potrivit normelor in vigoare, se da
in administrarea Spitalului Judetean de Urgenta ,Mavromati” Botosani, unitate
sanitara publica din judetul Botosani, care le va prelua prin protocol de predare-
preluare, in termen de 30 de zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei hotarari.

Art. 3. — La data intrarii Tn vigoare a prezentei hotarari se abroga:

a) numarul curent 72 ,Sanatoriul de Pneumoftiziologie Guranda” de la rubrica
»<Judetul Botosani” din anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 529/2010 pentru
aprobarea mentinerii managementului asistentei medicale la autoritatile
administratiei publice locale care au desfasurat faze-pilot, precum si a Listei
unitatilor sanitare publice cu paturi pentru care se mentine managementul
asistentei medicale la autoritatile administratiei publice locale si la Primaria
Municipiului Bucuresti si a Listei unitatilor sanitare publice cu paturi pentru care se
transfera managementul asistentei medicale catre autoritatile administratiei publice
locale si catre Primaria Municipiului Bucuresti, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 385 din 10 iunie 2010, cu modificarile si completarile
ulterioare;

b) numarul curent 15 ,Sanatoriul de Pneumoftiziologie Guranda” de la rubrica
»~Judetul Botosani” din anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 212/2011 pentru
aprobarea Programului de interes national ,Dezvoltarea retelei nationale de
camine pentru persoanele varstnice”, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 175 din 11 martie 2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Nicolae-Liviu Dragnea
Ministrul sanatatii,
Nicolae Banicioiu
Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu
Ministrul delegat pentru buget,
Darius-Bogdan Valcov
Bucuresti, 4 septembrie 2014.
Nr. 771.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Secretariatului General al Guvernului pe anul 2014
din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2014,
pentru Secretariatul de Stat pentru Culte

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 3 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 82/2001 privind
stabilirea unor forme de sprijin financiar pentru unitatile de cult apartinand cultelor religioase recunoscute din Romania, republicata,
cu completarile ulterioare, si al art. Il din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2014 privind unele masuri pentru completarea
retelei sanitare proprii a Ministerului Transporturilor si pentru aprobarea unor masuri financiare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea bugetului Secretariatului
General al Guvernului pe anul 2014 din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 2014, cu suma de 2.000 mii lei, la capitolul 67.01 ,,Cultura,
recreere si religie”, titlul 59 ,Alte cheltuieli”, pentru Secretariatul
de Stat pentru Culte, in vederea construirii Catedralei
,Sf. Filofteia” Curtea de Arges, judetul Arges, Arhiepiscopia
Argesului si Muscelului.

Art. 2. — Suma prevazuta la art. 1 se utilizeaza potrivit
prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 82/2001 privind stabilirea
unor forme de sprijin financiar pentru unitatile de cult apartinand
cultelor religioase recunoscute din Romania, republicata, si ale

prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 82/2001 privind stabilirea
unor forme de sprijin financiar pentru unitatile de cult apartinand
cultelor religioase recunoscute din Romania, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 1.470/2002, republicata.

Art. 3. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca, la propunerea ordonatorului principal de credite,
modificarile corespunzatoare in structura bugetului de stat si in
volumul si structura bugetului Secretariatului General al
Guvernului pe anul 2014.

Art. 4. — Secretariatul General al Guvernului,
Secretariatul de Stat pentru Culte, va controla modul de utilizare,
in conformitate cu prevederile legale, a sumei alocate potrivit

prin

dispozitilor ~Normelor metodologice pentru aplicarea prezentei hotaréari.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 10 septembrie 2014.
Nr. 775.

Seful Cancelariei Primului-Ministru,
Vlad Stefan Stoica
Secretarul de Stat pentru Culte,
Victor Opaschi
Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu
Ministrul delegat pentru buget,
Darius-Bogdan Valcov
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DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind desemnarea domnului Dragos Andrei,
consilier de stat in cadrul Cancelariei Primului-Ministru,
in calitate de presedinte al Consiliului pentru aplicarea politicii
in domeniul ajutorului de stat

In temeiul prevederilor art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea Si
functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite urmatoarea decizie:

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Dragos Andrei, consilier de stat in cadrul Cancelariei Primului-Ministru, este
desemnat in calitate de presedinte al Consiliului pentru aplicarea politicii Tn
domeniul ajutorului de stat, organism consultativ interministerial, fara personalitate
juridica.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru
Bucuresti, 11 septembrie 2014.
Nr. 262.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind constatarea incetarii de drept a raportului de serviciu
al domnului Vlad-Nicolae Savulescu, consilier de solutionare
a contestatiilor in domeniul achizitiilor publice in cadrul
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor

Avand in vedere Decizia nr. 888A a Curtii de Apel Bucuresti, Sectia a ll-a
Penala, din data de 8 august 2014, pronuntata in Dosarul nr. 25.497/3/2012,

in temeiul prevederilor:

— art. 15 lit. e) si art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si
functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile
ulterioare;

— art. 261 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 34/2006
privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune
de lucrari publice si a contractelor de concesiune de servicii, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 98 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor
publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii se
constata incetarea de drept a raportului de serviciu al domnului Vlad-Nicolae
Savulescu, consilier de solutionare a contestatiilor in domeniul achizitiilor publice
in cadrul Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 11 septembrie 2014.
Nr. 263.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind prelungirea perioadei de exercitare, cu caracter
temporar, prin detasare, de catre domnul Marius Nica
a functiei publice de secretar general al Ministerului Muncii,
Familiei, Protectiei Sociale si Persoanelor Varstnice

Avéand in vedere solicitarea Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si
Persoanelor Varstnice nr. 3.764/RP din 29 august 2014, precum si acordul scris al
domnului Marius Nica,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b), art. 89 alin. (21) si art. 92 alin.(11) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Se prelungeste perioada de exercitare, cu caracter temporar,
prin detasare, de catre domnul Marius Nica a functiei publice din categoria Tnaltilor
functionari publici de secretar general al Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei
Sociale si Persoanelor Varstnice, astfel cum a fost stabilita prin Decizia prim-
ministrului nr. 87/2014.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 11 septembrie 2014.
Nr. 264.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea, prin acordul partilor, a raportului de serviciu
al domnului Corvin Nedelcu, inspector guvernamental
in cadrul Secretariatului General al Guvernului

Avand in vedere cererea domnului Corvin Nedelcu, finregistrata la
Secretariatul General al Guvernului cu nr. 20/12.198/I.M. din 1 septembrie 2014,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b) si art. 97 lit. b) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data de 1 octombrie 2014, raportul de serviciu al domnului
Corvin Nedelcu, inspector guvernamental in cadrul Secretariatului General al
Guvernului, inceteaza prin acordul partilor.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru

Bucuresti, 11 septembrie 2014.
Nr. 265.




10

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 669/11.1X.2014

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

DEPARTAMENTUL PENTRU PROIECTE DE INFRASTRUCTURA,
INVESTITII STRAINE, PARTENERIAT PUBLIC-PRIVAT
S| PROMOVAREA EXPORTURILOR

ORDIN
pentru modificarea art. 1 din Ordinul secretarului de stat
care conduce Departamentul pentru Proiecte de
Infrastructura, Investitii Straine, Parteneriat Public-Privat
si Promovarea Exporturilor nr. 318/2014
privind regimul de circulatie pe podul de la Agigea
peste Canalul Dunare—Marea Neagra pe DN 39, km 8 + 988,
judetul Constanta

Avand in vedere prevederile art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 536/2014 privind organizarea si functionarea Departamentului pentru Proiecte
de Infrastructura si Investitii Straine, Parteneriat Public-Privat si Promovarea
Exporturilor,

in temeiul art. 44 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 43/1997 privind
regimul drumurilor, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, al art. 5
alin. (7) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe
drumurile publice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

secretarul de stat care conduce Departamentul pentru Proiecte de
Infrastructura, Investitii Straine, Parteneriat Public-Privat si Promovarea
Exporturilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Articolul 1 din Ordinul secretarului de stat care conduce
Departamentul pentru Proiecte de Infrastructura, Investitii Straine, Parteneriat
Public-Privat si Promovarea Exporturilor nr. 318/2014 privind regimul de circulatie
pe podul de la Agigea peste Canalul Dunare—Marea Neagra pe DN 39, km 8 +
988, judetul Constanta, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 431
din 12 iunie 2014, se modifica dupa cum urmeaza:

LArt. 1. — Se aproba regimul de circulatie pe podul de la Agigea peste Canalul
Dunare—Marea Neagra pe DN 39, km 8 + 988, judetul Constanta, in perioada
cuprinsa intre 14 iunie 2014 si 15 martie 2015, dupa cum urmeaza:

a) va fi permisa circulatia tuturor categoriilor de autovehicule pe cele 4 benzi
de circulatie aferente podului, exceptie facand autovehiculele si coloanele
agabaritice;

b) restrictionarea vitezei de circulatie la 50 km/h, pe toata lungimea podului,
pe cele 4 benzi de circulatie.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Departamentul pentru Proiecte de Infrastructura, Investitii Straine,
Parteneriat Public-Privat si Promovarea Exporturilor,
Alexandru Nastase,
secretar de stat

Bucuresti, 11 septembrie 2014.
Nr. 448.
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MINISTERUL MEDIULUI SI SCHIMBARILOR CLIMATICE

ORDIN
privind aprobarea Procedurii referitoare la selectarea metodelor de estimare
si a factorilor de emisie necesari estimarii nivelului emisiilor de gaze cu efect de sera

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 99.895/DGSC din 8 mai 2014 al Directiei generale schimbari climatice,

in temeiul prevederilor art. 6 alin. (1) lit. b) din Hotararea Guvernului nr. 1.570/2007 privind infiintarea Sistemului national
pentru estimarea nivelului emisiilor antropice din surse sau al retinerilor prin sechestrare a tuturor gazelor cu efect de sera,
reglementate prin Protocolul de la Kyoto, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (3) din Hotararea
Guvernului nr. 48/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului si Schimbarilor Climatice si pentru modificarea unor
acte normative in domeniul mediului si schimbarilor climatice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului si schimbarilor climatice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Procedura referitoare la selectarea
metodelor de estimare si a factorilor de emisie necesari estimarii
nivelului emisiilor de gaze cu efect de sera, prevazuta in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin orice
prevedere contrara isi inceteaza aplicabilitatea.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul mediului si schimbarilor climatice,
Attila Korodi

Bucuresti, 18 august 2014.

ANEXA

PROCEDURA
referitoare la selectarea metodelor de estimare si a factorilor de emisie
necesari estimarii nivelului emisiilor de gaze cu efect de sera

Nr. 1.442.
CAPITOLUL |
Prevederi generale
SECTIUNEA 1
Aplicabilitate
Art. 1. — Prezenta procedura reglementeaza totalitatea

aspectelor cu privire la procesul de selectare a metodelor de
estimare si a factorilor de emisie necesari estimarii nivelului
emisiilor/retinerilor prin sechestrare a gazelor cu efect de sera,
in vederea construirii optime a Inventarului national al emisiilor
de gaze cu efect de sera (INEGES).

Art. 2. — Autoritatea competentd reprezintd institutia
responsabild pentru activitatile de selectare a metodelor de
estimare si a factorilor de emisie necesari estimarii nivelului
emisiilor/retinerilor prin sechestrare a gazelor cu efect de sera.

Art. 3. — Datele si informatiile necesare realizarii INEGES
sunt furnizate conform Hotararii Guvernului nr. 1.570/2007
privind infiintarea Sistemului national pentru estimarea nivelului
emisiilor antropice din surse sau al retinerilor prin sechestrare a

tuturor gazelor cu efect de sera, reglementate prin Protocolul de
la Kyoto, cu modificarile si completarile ulterioare.

SECTIUNEA a 2-a
Definitii

Art. 4. — In intelesul prezentei proceduri, expresiile si
termenii folositi au urmatoarele semnificatii:

1. arbori de decizie — diagrama de flux prin care se descriu
pasii ordonati specifici care trebuie urmati pentru a dezvolta un
inventar sau o componenta a inventarului in acord cu principiile
bunei practici;

2. CRF (Common Reporting Format) — formatul comun de
raportare;

3. date de activitate — date cantitative privind activitatile
antropice generatoare de emisii de GES si/sau de retineri prin
sechestrare a dioxidului de carbon, intr-o perioada de timp
determinata (consumuri de combustibili, consumuri de materii
prime, productii industriale, volume de lemn recoltate pe
categorii, suprafete de padure pe categorii etc.);
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4. documentele relevante oficiale — Liniile directoare IPCC
privind elaborarea inventarelor nationale de GES, revizuite in
1996, Ghidul IPCC de bune practici si management al
incertitudinilor cu privire la elaborarea inventarelor nationale de
GES, Ghidul IPCC de bune practici privind folosinta terenurilor,
schimbarea categoriei de folosinta a terenurilor si silvicultura si
deciziile Conferintei Partilor la UNFCCC si la Protocolul de la
Kyoto;

5. estimarea emisiilor — determinarea valorii unei cantitati
sau a incertitudinii asociate acesteia prin utilizarea unei formule
de calcul;

6. GES — gaze cu efect de sera conform anexei A la
Protocolul de la Kyoto;

7. INEGES — Inventarul national al emisiilor de gaze cu efect
de sera;

8. IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change) —
Grupul Interguvernamental privind Schimbarile Climatice;

9. NIR — Raportul inventarului national;

10. tabele CRF — tabele contindnd date cantitative si
calitative specifice INEGES, generate prin utilizarea aplicatiei
informatice ,CRF Reporter”;

11. UNFCCC (United Nations Framework Convention on
Climate Change) — Conventia-cadru a Natiunilor Unite asupra
schimbarilor climatice.

SECTIUNEA a 3-a
Principii

Art. 5. — Pregatirea si transmiterea INEGES trebuie sa fie
realizate Tn conformitate cu principiile definite in documentele
relevante oficiale, astfel:

a) transparenta inventarului — premisele si metodologiile
utilizate pentru pregatirea INEGES trebuie explicate clar pentru
a facilita Tntelegerea procesului de pregatire a INEGES,
potentiala reconstituire a acestuia si evaluarea INEGES de catre
experti independenti in cadrul procesului anual de revizuire si
de catre public;

b) consecventa inventarului — INEGES trebuie sa fie
consecvent la nivelul tuturor elementelor sale cu inventarele
aferente celorlalti ani din perioada analizatd. INEGES este
considerat consecvent daca aceleasi metodologii au fost
utilizate pentru anul de baza si pentru cei subsecventi si daca
seturi de date consecvente sunt utilizate pentru estimarea
emisiilor din surse sau a retinerilor prin sechestrare a dioxidului
de carbon;

¢) comparabilitatea inventarului — estimarile emisiilor si ale
retinerilor prin sechestrare raportate de catre fiecare tara inclusa
in anexa | la UNFCCC trebuie sa fie comparabile cu cele
raportate de celelalte tari incluse in anexa | la UNFCCC. In acest
scop, tarile incluse in anexa | trebuie sa tind seama de
prevederile documentelor relevante oficiale;

d) caracterul complet al inventarului — inventarul acopera
toate sursele si toate retinerile prin sechestrare, toate gazele,
incluse in Liniile directoare IPCC, si toate celelalte categorii
existente relevante sursa/retinere prin sechestrare, specifice
tarilor incluse in anexa | la UNFCCC. Completitudinea
semnifica, de asemenea, acoperirea geografica in totalitate a
surselor si retinerilor prin sechestrare;

e) acuratetea inventarului — reprezinta gradul de exactitate
a estimarii emisiilor sau retinerilor prin sechestrare. Estiméarile
trebuie sa fie precise, in sensul ca nu sunt in mod sistematic nici
mai mici si nici mai mari decat nivelul real al emisiilor sau al
retinerilor prin sechestrare, si incertitudinile trebuie reduse céat de
mult este posibil. Metodologii adecvate vor fi utilizate in acord cu
indrumarile IPCC privind bunele practici pentru a promova
acuratetea la nivelul inventarelor.

SECTIUNEA a 4-a

Obiective
Art. 6. — Obiectivul general al prezentei proceduri este
reprezentat de realizarea INEGES in conformitate cu

recomandarile incluse in documentele relevante oficiale.

Art. 7. — Obiectivul specific al prezentei proceduri consta in
estimarea anuala optima, in asigurarea caracterului complet si
in asigurarea consecventei estimarii emisiilor antropice de gaze
cu efect de sera si a retinerilor prin sechestrare a dioxidului de
carbon.

CAPITOLUL II
Proceduri privind selectarea metodelor de estimare
si a factorilor de emisie necesari estimarii nivelului
emisiilor/retinerilor prin sechestrare a GES

Art. 8. — Autoritatea competenta va utiliza documentele
relevante oficiale pentru realizarea INEGES, inclusiv pentru
estimarea emisiilor antropice din surse si a retinerilor prin
sechestrare a GES nereglementate prin Protocolul de la
Montréal, pentru imbunatatirea transparentei, consecventei,
comparabilitatii, caracterului complet si acuratetii INEGES.

Art. 9. — Autoritatea competenta poate folosi metode
(niveluri de abordare) diferite, acordand prioritate acelor metode
care, in conformitate cu arborii de decizie (schemele logice
privind luarea deciziilor), genereaza estimari mai exacte,
considerand prevederile din documentele relevante oficiale.

Art. 10. — Autoritatea competenta poate folosi metodologii
nationale care sunt considerate a reflecta mai bine situatia
nationala, asigurdnd ca acestea sa fie compatibile cu
prevederile documentelor relevante oficiale, sa fie bine
documentate si fundamentate stiintific.

Art. 11. — In cazul categoriilor importante, autoritatea
competenta depune toate eforturile necesare utilizarii unei
metode recomandate, conform arborilor de decizie
corespunzatori definiti in cadrul documentelor relevante oficiale.

Art. 12. — Autoritatea competenta depune toate eforturile
necesare dezvoltarii si/sau selectarii factorilor de emisie si
colectarii si selectarii datelor de activitate, conform prevederilor
documentelor relevante oficiale.

Art. 13. — Autoritatea competenta acorda prioritate folosirii
factorilor de emisie si datelor de activitate nationale, atunci cand
acestea sunt disponibile, asigurand ca acestea sa fie dezvoltate
intr-o maniera consecventa cu prevederile documentelor
relevante oficiale, sa fie mai exacte si raportate in mod
transparent. Datele de activitate si factorii de emisie impliciti
actualizati, furnizati prin documentele relevante oficiale, vor fi
utilizati, atunci cand sunt disponibili, in cazul in care datele la
nivel national lipsesc.
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,,Forumului German” din municipiul Sibiu

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand in considerare dispozitille Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tindnd cont de dispozitiille Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

luand in considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 6 din 26 iunie 2014 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de Thvatamant preuniversitar particular evaluate in perioada 24 martie—13 iunie 2014,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 185/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatdmant preuniversitar particular Gradinita ,Forumului
German”, cu sediul in municipiul Sibiu, str. Nicolae lorga
nr. 19A, judetul Sibiu, pentru nivelul de Tinvatamant
~prescolar”, limba de predare ,germana”, program ,normal” si
~prelungit”.

Art. 2. — Unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Forumului German” din municipiul Sibiu, acreditata
potrivit dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de drept privat
si de interes public, parte a sistemului national de invatamant, si
beneficiaza de toate drepturile si obligatiile prevazute de lege,
incepand cu anul scolar 2014—2015.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Forumului German” din municipiul Sibiu dispune de
patrimoniu propriu, care nu poate fi instrainat sau diminuat si va
fi utilizat numai in interesul invatamantului.

(2) Tn cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular Gradinita
~Forumului German” din municipiul Sibiu revine fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatamént autorizatd, angajat

conform prevederilor legii, se preia la unitatea de invatamant
preuniversitar particular acreditata Gradinita
German” din municipiul Sibiu.

Art. 5. — Unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Forumului German” din municipiul Sibiu este
monitorizaté si controlata periodic de catre Ministerul Educatiei
Nationale si Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in
Tnvét,éméntul Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul
Scolar al Judetului Sibiu, in vederea verificarii respectarii

LForumului

standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Asociatia ,Forumului Democrat German” din
municipiul Sibiu, unitatea de invatamant preuniversitar particular
acreditatd Gradinita ,Forumului German” din municipiul Sibiu,
Ministerul Educatiei Nationale, Agentia Romana de Asigurare a
Calitatii in Tnvatdmantul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul
Scolar al Judetului Sibiu vor duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei nationale,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 2 septembrie 2014.
Nr. 4.505.
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,,Carmens” din municipiul Galati

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand Tn considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tinand cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

ludnd Tn considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 6 din 26 iunie 2014 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de Tnvatamant preuniversitar particular evaluate in perioada 24 martie—13 iunie 2014,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 185/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita cu Program
Prelungit ,Carmens”, cu sediul in municipiul Galati, strada
Cardas — Agricola nr. 1—3, judetul Galati, pentru nivelul de
invatamant ,prescolar”, limba de predare ,romé&na”, program
wprelungit”.

Art. 2. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,Carmens” din municipiul Galati,
acreditata potrivit dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de
drept privat si de interes public, parte a sistemului national de
invatamant, si beneficiazéd de toate drepturile si obligatiile
prevazute de lege, incepand cu anul scolar 2014—2015.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,Carmens” din municipiul Galati
dispune de patrimoniu propriu, care nu poate fi instrainat sau
diminuat si va fi utilizat numai Tn interesul invatamantului.

(2) Tn cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de Tnvatamant preuniversitar particular Gradinita cu
Program Prelungit ,Carmens” din municipiul Galati revine
fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatdmént autorizatd, angajat
conform prevederilor legii, se preia la unitatea de invatamant
preuniversitar particular acreditatda Gradinita cu Program
Prelungit ,Carmens” din municipiul Galati.

Art. 5. — Unitatea de invatamaéant preuniversitar particular
Gradinita cu Program Prelungit ,Carmens” din municipiul Galati
este monitorizatd si controlatd periodic de catre Ministerul
Educatiei Nationale si Agentia Roméana de Asigurare a Calitatii
in Invatdmantul Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul
Scolar al Judetului Galati, in vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Fundatia ,Amalthea” din municipiul Galati, unitatea
de Tnvatamant preuniversitar particular acreditata Gradinita cu
Program Prelungit ,Carmens” din municipiul Galati, Ministerul
Educatiei Nationale, Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in
Invatdmantul Preuniversitar, respectiv Inspectoratul Scolar al
Judetului Galati vor duce la indeplinire prevederile prezentului
ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul educatiei nationale,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 2 septembrie 2014.
Nr. 4.512.
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MINISTERUL EDUCATIEI NATIONALE

ORDIN
privind acordarea acreditarii pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,,Kids Club” din municipiul Bucuresti

Avand in vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei, aprobata
cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 1.258/2005 privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar (ARACIP), cu modificarile ulterioare,

luand Tn considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 22/2007 pentru aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 21/2007 privind aprobarea Standardelor de autorizare de functionare
provizorie a unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, precum si a Standardelor de acreditare si de evaluare periodica a unitatilor de

invatamant preuniversitar,

tindnd cont de dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 844/2002 privind aprobarea nomenclatoarelor calificarilor profesionale
pentru care se asigura pregatirea prin invatamantul preuniversitar, precum si durata de scolarizare, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 918/2013 privind aprobarea Cadrului national al calificarilor,

luadnd in considerare Hotararea Consiliului ARACIP nr. 6 din 26 iunie 2014 privind propunerea de acordare a acreditarii
pentru unitatile de Tnvatamant preuniversitar particular evaluate in perioada 24 martie—13 iunie 2014,

in temeiul Hotararii Guvernului nr. 185/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei Nationale, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda acreditarea pentru unitatea de
invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Kids Club”, cu
sediul in municipiul Bucuresti, str. Vulcan Judetu nr. 13, sectorul 3,
pentru nivelul de Tnvatamant ,prescolar”, limba de predare
,romana”, program ,normal” si ,prelungit”.

Art. 2. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Kids Club” din municipiul Bucuresti, acreditata potrivit
dispozitiilor art. 1, este persoana juridica de drept privat si de
interes public, parte a sistemului national de invatamant, si
beneficiaza de toate drepturile si obligatiile prevazute de lege,
incepéand cu anul scolar 2014—2015.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita ,Kids Club” din municipiul Bucuresti dispune de
patrimoniu propriu, care nu poate fi instrainat sau diminuat si va
fi utilizat numai in interesul Tnvatamantului.

(2) TIn cazul desfiintarii, dizolvarii sau lichidarii, patrimoniul
unitatii de invatamant preuniversitar particular Gradinita ,Kids
Club” din municipiul Bucuresti revine fondatorilor.

Art. 4. — Personalul didactic, didactic auxiliar si personalul
nedidactic din unitatea de invatdamént autorizatd, angajat

conform prevederilor legii, se preia la unitatea de invatamant
preuniversitar particular acreditata Gradinita ,Kids Club” din
municipiul Bucuresti.

Art. 5. — Unitatea de invatadmant preuniversitar particular
Gradinita ,Kids Club” din municipiul Bucuresti este monitorizata
si controlata periodic de catre Ministerul Educatiei Nationale si
Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar, in colaborare cu Inspectoratul Scolar al
Municipiului Bucuresti, Tn vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acreditarii.

Art. 6. — Societatea Comerciala ,Happy Kids Club” — S.R.L.
din municipiul Bucuresti, unitatea de invatamant preuniversitar
particular acreditatd Gradinita ,Kids Club” din municipiul
Bucuresti, Ministerul Educatiei Nationale, Agentia Romana de
Asigurare a Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar, respectiv
Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei nationale,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 2 septembrie 2014.
Nr. 4.514.
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